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Modalita di applicazione
dell'IRAP in agricoltura

di Paolo Adriano Stella - Dottore commercialista

Limposta regionale sulle attivita produttive (IRAP) impone alle imprese esercenti
attivita agricola, indipendentemente dalla loro forma giuridica. la determinazione
analitica della base imponibile.

I1 D.Lgs. n. 446/1997, ha introdotto nel
nostro ordinamento tributario I'imposta re-
gionale sulle attivita produttive (IRAP).

Presupposto dell'imposta ¢ Pesercizio
abituale di un’attivita autonomamente or-
ganizzata diretta alla produzione o allo
scambio di beni ovvero alla prestazione di
servizi.

Tra i soggetti passivi dell'imposta, l'art.
3. 17 comma del decreto in esame, cita. ac-
canto alle societa ed agli enti di cui all’art.
87. comma 1°, lett. @), b), ¢j (ivi compresi
quelli indicati all’art. 88),d) del TU.L.R. ele
societa di persone ed equiparate (art. 5,
comma 3, D.PR. n. 917/1986), i produttori
agricoli titolari di reddito agrario di cui al-
"art. 29 del predetto Testo Unico, esclusi
quelli con volume di affari annuo non supe-
riore a 5/15 milioni.

Dalle disposizioni in esame si evince che
tutte leimprese agricole, con 'eccezione dei
produttori in regime di esonero ai fini del-
I'IVA (ovvero coloro che nell’esercizio pre-
cedente hanno realizzato un volume di affa-
ri non superiore a 5 milioni di lire costituito
per almeno i due terzi da cessioni di prodot-
ti agricoli; il limite & elevato a 15 milioni di

Mezzogiorno applicavano un‘aliquota del
3.75% (godendo inoltre di maggiori fisca-
lizzazioni sui contributi IVS). Le imprese
site in territori montani applicavano l'ali-
quota del 2,9%.

ALIQUOTA BELL'IMPOSTS

11 settore agricolo ha subito pertanto un
indubbio aggravio del carico tributario
complessivo per effetio dell’introduzione
dell'IRAP e cio indipendentemente dal fat-
to che, per l'esercizio 1998, il settore in og-
getto possa beneficiare di un’aliquota age-
volata parial 2.5%.

11 decreto istitutivo dell'imposta ha co-
mungque previsto che 'aliquota aumentera
costantemente negli esercizi successivi sino
araggiungere, a partire dal 1° gennaio 2002
la misura ordinaria del 4.25%; precisamen-
te la stessa sara pari al 3% per l'esercizio in
corso al 1° gennaio 1999. al 3,5% per ’eser-
cizio in corso al 1° gennaio 2000, al 3,75%
per l'esercizio in corso al 1° gennaio 2001.
Le aliquote ridotte si rendono applicabili ai
soggetti che operano nel settore agricolo in-
dipendentemente dalla loro natura giuridi-
ca e dalla conseguente diversa modalita di
determinazione della base imponibile. Per-
tanto, anche le cooperative agricole ovvero
gli organismi associativi che trasformano i
prodotti conferiti dai soci. quelli che eserci-
tano l'allevamento di animali (art. 10 del
D.PR. n. 601/1973) ed infine quelli che
svolgono le normali attivita agricole classi-
ficate nell’art. 29 del Testo Unico, potranno
godere peri primi quattro anni delle aliquo-
te ridotte.

DETERMINAZIONE DELLA BASE
IMPCONIBILE

L'art. 4 del decreto in esame ha stabilito
chel'impostasiapplica sul valore della pro-
duzione netta derivante dall’attivita eserci-

che per la determinazione del valore della
produzione, si deve far riferimento alle re-
tribuzioni spettanti al personale a qualun-
que titolo utilizzato e non, come nel testo
precedente, a quelle corrisposte. E stato in
tal modo introdotto un principio di compe-
tenza in virtit del quale I'indeducibilita é ri-
feribile non al costo effettivamente pagato,
quanto alla quota di competenza riferibile
all'esercizio.

Per le collaborazioni coordinate e conti-
nuative, che ricordo essere indeducibili ai fi-
ni IRAP, possono essere ripetute le osserva-
zioni svolte con riferimento al costo del per-
sonale dipendente: lo schema di decreto le-
gislativo correttivo & intervenuto a stabilire
che sono considerati indeducibili ai fini
IRAP i costi relativi a rapporti di collabora-
zione coordinata e continuativa (preceden-
temente la legge parlava di compensi eroga-
ti): il principio di cassa & stato sostituito da
quello di competenza (ricordo che il
T.U.LR,, nell’'ambito del reddito d’impresa,
prevede come deroga al principio di compe-
tenza il pagamento di compensi agli ammi-
nistratori, titolari di rapporti di collabora-
zione coordinata e continuativa: cio signifi-
ca che per gli amministratori ci troveremo di
fronte a trattamenti diversi a seconda dei
soggetti e delle imposte applicate: principio
di cassa ai fini IRPEF per il percipiente; prin-
cipio di competenza ai fini IRAP per il com-
mittente; principio di cassa ai fini IRPEF/IR-
PEG, per il committente); & interessante no-
tare che, mentre in un primo momento, gli
oneri previdenziali a carico dei committenti
(contributo previdenziale INPS ex art. 2,
comma 26, legge 8 agosto 1995, n. 333), po-

tevano essere considerati deducibili dalla

base imponibile IRAP, a seguito delle modi-

fiche apportate, anche tali componenti se-

guiranno il trattamento del costo al quale si
iferiscono.

I compensi spettanti (principio di com-
petenza) agli associatiin partecipazione su-
biscono un trattamento differenziato ai fini
IRAP, a seconda che 'apporto -effettuato

l'art. 34 del D.P.R. 26 ottobre 1972, n. 633,
cosi come modificato dal D.Lgs. 2 settem-
bre 1997, n. 313: a far data dal 1° gennaio
1998, i produttori in regime speciale agrico-
lo, applicano in vendita le aliquote ordina-
rie, mentre godono di una forfetizzazione
parziale determinata sulla base delle ali-
quote di compensazione (che sono inferio-
ri rispetto a quelle ordinarie). I produttori
agricoli rientranti nel regime speciale devo-
no cosi versare periodicamente la differen-
za tra 'IVA determinata sulla base delle ali-
quote ordinarie e quella calcolata con le
percentuali di compensazione. Ricordo che
fino al 31 dicembre 1997, i produttori in
esame, godevano di una forfetizzazione to-
tale dell'TVA: gli stessi applicavano in ven-
dita le percentuali di compensazione e de-
traevano, per finzione giuridica, gli stessi
importi ottenendo in tal modo 'esonero da
qualunque versamento. Ora € ovvio che, in-
dipendentemente dal regime speciale appli-
cata (ante o post 31 dicembre 1997), pud
crearsi una rendita positiva IVA allorquan-
doI'IVA acquisti forfetaria determinata con
le percentuali di compensazione, risulti es-
sere superiore a quella effettivamente paga-
ta. Lamministrazione finanziaria ha chiari-
to, con la Ris. Min. 20 settembre 1980, n.
9/2055, che larendita positiva IVA costitui-
sce un contributo in conto esercizio e che,
come tale concorre integralmente a deter-
minare la base imponibile IRAP delle im-
prese agricole incluse nel primo gruppo; nel
caso in cui si creasse un differenziale nega-
tivo, lo stesso costituirebbe un onere ordi-
nario deducibile dall'imposta regionale sul-
le attivita produttive.

Contributi

[ contributi comunitari per determinate
produzioni, per la trasformazione di pro-
dotti agricoli, per la messa a riposo di terre-
ni o per la mancata coltivazione di determi-
nate colture (set - aside), rientrano tra i
contributi in conto esercizio, e per tale mo-

propria base imponibile non in conformita
al principio di competenza economica ma
bensi in base alle regole stabilite ai fini del-
I'imposta sul valore aggiunto.

[ soggetti in esame hanno la facolta di
optare, in sede di dichiarazione annuale,
per la determinazione dell'imponibile
IRAP in base alle modalita stabilite per le
imprese in contabilita ordinaria e semplifi-
cata (allaluce delle modifiche apportate dal
decreto legislativo correttivo del D.Lgs. n.
446/1997, il terzo comma dell’art. 5 € stato
infatti abrogato). L'opzione ha effetto dall’i-
nizio del periodo di imposta in cui ¢ eserci-
tata ed & vincolante per almeno quattro
esercizi. Esercitando 'opzione, le imprese
agricole che dichiarano il reddito agrario
catastalmente, hanno la facolta di determi-
nare la base imponibile IRAP secondo il
principio di competenza economica. Ri-
chiamo integralmente a tal fine quanto det-
to a proposito dei soggetti agricoli riclassifi-
cati nel primo gruppo.

BASE IMPONIBILE: 111 GRUPPO

Analizziamo infine gli enti classificati
nel terzo gruppo: 'art. 10 del decreto legi-
slativo in esame stabilisce che la base impo-
nibile ai fini IRAP degli enti non commer-
ciali e pari all'ammontare delle retribuzioni
spettanti al personale dipendente, dei red-
diti assimilati a quelli di lavoro dipendente
di cuiall’art. 47 del TU.LR., e dei compenst
erogati per collaborazione coordinata e
continuativa di cui agli artt. 49, comma 2,
lett. @), nonché per attivita di lavoro auto-
nomo non esercitate abitualmente di cui al-
'art. 81, comma 1, lett. ), del D.PR. n.
917/1986.

Nel caso in cui tali organismi esercitino
anche attivita commerciali, la base imponi-
bile a queste relativa & determinata, ai sensi
del secondo comma dello stesso art. 10, se-
condo la disposizione dell’art. 35 comma 2
OVvero quanto previsto perisoggettiin con-

lire per i produttori che esercitano l'attivita
agricola esclusivamente in comuni montani
con meno di 1000 abitanti ovvero in centri
abitati con meno di 500 abitanti ricompresi
negli altri comuni montani), sono soggetti
passivi della nuova imposta regionale.

IMPOSTE 3CSTITUITE

L'TRAP sostituisce: 'imposta sul patri-
monio netto delie imprese. 'ILOR, la tassa
sulla salute. 'ICIAP, la tassa concessione
governativa sulla partita IVA. il contributo
per l'assicurazione obbligatoria contro la
tubercolosi ed infine il contributo deilo
0,2% per l'assistenza di malattia ai pensio-
nati non coperta dal Fondo per I'adegua-
mento delle pensioni.

Lamaggior parte delle imposte in ogget-
to colpiva in modo assolutamente margina-
le I'attivita agricola.

ILOR

In particolare I'ILOR non si applicava
alle imprese agricole individuali ed alle so-
cieta semplici che dichiaravano catastal-
mente il loro reddito agrario; infatti, ai sensi
dell’art. 17 del D.Lgs. n. 504/1992, istitutivo
dell’ICI, il reddito agrario era escluso dalla

tata nel territorio della regione: la determi-
nazione della base imponibile dovra essere
effettuata. per le societa e gli enti di cui al-
l'art. 87 comma 1, lett. a), b), ¢), d) e perle
societa di perscne e quelle ad esse equipara-
te, con riferimento ai criteri civilistici (som-
ma delle voci del valore della produzione di
cui al primo comma lett. A) dell’art. 2425
c.c. e la somma dei costi della produzione
indicati neinn. 6,7,8,10,lett.a)e b), 11 e
14 della lett. B) del medesimo comma). Per
i produttori agricoli titolari di reddito agra-
rio di cui all’art. 29 del D.P.R. n. 917/1986
(esclusi quelli con volume di affari inferiore
a 5/15 milioni), l'art. 9 del D.Lgs. n.
446/1997, ha stabilito che la base imponibi-
le & determinata dalla differenza tra I'am-
montare dei corrispettivi e 'ammontare de-
gli acquisti destinati alla produzione.

Limposta regionale sulle attivita pro-
duttive impone pertanto alle imprese eser-
centi attivita agricola. indipendentemente
dalla loro forma giuridica, la determinazio-
ne analitica della base imponibile.

Il panorama fiscale nel settore agricolo

viene cosi ad arricchirsi di una nuova tipo-

logia di tassazione. Ricordo infatti che ai fi-
ni delle imposte dirette, mentre i produttori
agricoli che esercitano la loro attivita in for-
ma individuale o in societa semplice, deter-
minano il proprio reddito in base alle taritte
d’estimo catastali sempreché non superino
i limiti fissati dal pil volte citato art. 29,
D.P.R.n.917/1986, le societa di capitaliele
societa di persone (queste ultime dal 1° gen-
naio 1997), sono obbligate a determinare in
modo analitico il proprio reddito essendo
citate al comma 2, lett. ¢) dell’art. 51 del
T.U.LR. (redditi di impresa). Gli imprendi-
tori individuali e le societa semplici eser-
centi attivitd agricola, determineranno le
basi imponibili ai fini delle imposte dirette
ed ai fini IRAP con principi diversi: catasta-
le il primo, analitico il secondo.

Alla luce dello schema di provvedimen-

to correttivo approvato in prima lettura dal
governo venerdi 13 marzo 1998, che tra le

dall'associato sia costituito da lavoro oppu-
re da capitale (ovvero misto capitale e lavo-
ro); nel primo caso la quota di utili assegna-
ta all’'associato in partecipazione sara non
deducibile ai fini IRAP, mentre nel secondo
caso (capitale e/o misto) potra partecipare
alla determinazione della base imponibile
dell'imposta regionale.

Inoltre la nuova lett. @) del comma 1 del-
l'art. 11 del D.Lgs. n. 446/1997 prevede ora
che i componenti positivi e negativi, con-
seguiti o sostenuti in periodi di imposta
anteriori a quello in corso alla data di en-
trata in vigore del presente decreto, la cui
imputazione ai fini delle imposte sui red-
diti sia stata rinviata concorrono alla de-
terminazione del valore della produzione
netta del periodo di imposta in cui si veri-
fica tale imputazione. Pertanto, ad esem-
pio, il rinvio della tassazione delle plusva-
lenze realizzate a norma dell’art. 54. D.PR.
n. 917/1986. dovra essere ripreso, per quo-
ta. nel relativo periodo di imputazione.

Le istruzioni al Mod. 760/RQ/IRAP
(prospetto per la determinazione dell’ac-
conto dell’imposta regionale sulle attivita
produttive), di recente pubblicazione, han-
no introdotto un ulteriore elemento di com-
piessitd; nella Sezione I del prospetto indi-
cato viene infatti affermato che per effetto
della lett. a) dello stesso art. 11 del D.Lgs.
n. 446, le componenti positive e negative
della base imponibile IRAP si assunono
in conformita delle norme concernenti la
determinazione del reddito di impresa ai
fini delle imposte sui redditi. Tule disposi-
zione si applica alle componenti positive
e negative classificabili nelle indicate vo-
ci contabili e rilevanti anche per la deter-
minazione del reddito di impresa. le qua-
li, pertanto, vanno assunte, agli effetti del
valore della produzione assoggettabile ad
IRAP, secondo le regole di quantificazio-
ne eimputazione temporale valevoli ai fi-
ni dell’IRPEG ... analogamente, in caso
di componenti positive e negative classifi-
cabili nelle indicate voci di conto econo-

tivo sono imponibili ai fini IRAP (cfr. Ris.
Min. 15 marzo 1979, n. 9/518; 8 novembre
1979, n. 8/1833; 13 aprile 1981, n. 8/317).

Quote latte

Il costo sostenuto per 'acquisto di quo-
te latte rappresenta un immobilizzo imma-
teriale in quanto le quote in oggetto attri-
buiscono al titolare dei diritti di produzio-
ne. Il costo verra ammortizzato sulla base
del periodo di utilizzazione prevista dal
contratto, dalla legge ovvero in cinque anni
e la relativa quota di ammortamento sara
deducibile ai fini IRAP (Davide Marini:
Agricoltura - IRAP «ltalia Oggi» Serie spe-
ciale, n. 13).

Altre voci caratteristiche del settore agri-
colo

Ricordo inoltre che i corrispettivi perce-
piti dalle aziende agricole per la vendita di
animali da carne e/o di piante alla cui pro-
duzione o scambio & diretta I'attivita di im-
presa, costituiscono ricavi riclassificabili
nel valore della produzione e come tali im-
ponibili ai fini IRAP. Gli animali da latte e
da riproduzione costituiscono invece beni
strumentali per le imprese agricole in quan-
to permettono negli esercizi futuri I'otteni-
mento di prodotti quali latte, uova, ecc. I
costi relativi a tali animali dovranno essere
quindi capitalizzati sino al momento in cui
gli stessi inizieranno la produzione; da quel
momento gli oneri sostenuti rappresente-
ranno dei costi di esercizio, mentre il costo
patrimonializzato dovra essere ammortiz-
zato a partire dall’esercizio di entrata in
funzione dei beni. Ovviamente sia i costi di
esercizio che le quote di ammortamento sa-
ranno deducibili ai fini IRAP.

Piena deducibilita ai fini dell'imposta
regionale sulle attivitd produttive anche
per le quote di ammortamento dei fabbri-
cati rurali strumentali (non anche per i ter-
reni che nonostante assolvano una funzio-

tabilita ordinaria e semplificata. In tal caso
gli enti non commerciali dovranno compu-
tare i costi deducibili indicati precedente-
mente non specificatamente riferibili alle
attivita commerciali, per un importo corri-
spondente al rapporto tra 'ammontare dei
ricavi e degli altri proventi considerati dalle
predette disposizioni e 'ammontare com-
plessivo di tutti i ricavi e proventi. La base
imponibile relativa alle altre attivita ¢ deter-
minata a norma del 1° comma dell’art. 10.
ma 'ammontare delle retribuzioni e dei
compensi & ridotto dell'importo di essi spe-
cificamente riferibile alle attivita commer-
ciali o, in difetto, dell'importo a queste im-
putabili in base al predetto rapporto.

Il quinto comma dell’articolo in esame
ricorda che ai fini dell’applicazione del
presente titolo le attivita commerciali so-
no quelle considerate tali ai fini delle im-
poste suiredditi. Cio significa che se unen-
te non commerciale esercitasse esclusiva-
mente un’attivita agricola entro i limiti po-
sti dall’art: 29 T.U.L.R., lo stesso, non con-
seguendo alcun reddito di natura commer-
ciale, liquidera I'IRAP secondo le disposi-
zioni illustrate precedentemente e conte-
nute nell’art. 10 del D.Lgs. n. 446/1997, vi-
ceversa, se lo stesso ente non commerciale
dovesse svolgere un‘attivita agricola con
modalita tali da travalicare i limiti posti dal-
Iart. 29 T.U.LR.. lo stesso realizzerebbe
un'attivitda commerciale ai tini delle impo-
ste sui redditi e dovrebbe pertanto assolve-
re I'imposta regionale sulle attivita produt-
tive con e modalita stabilite dall'art. 5 del
decreto in esame.

RIPARTIZIONE DELLTMPOSTA
REGIONALEZ SULLE ATTIVITA
PRODUTTIVE

Il gettito ottenuto dalla nuova imposta,
dovra essere ripartito tra le regioni in cui il
soggetto passivo esercita la propria attivita.
Il secondo comma dell’art. 4 del D.Lgs. n.

base imponibile ILOR. L'imposta in oggetto
non colpiva neppure le imprese individuali
e le societa di persone esercenti attivita agri-
cole che conseguivano redditi di impresa,
nel caso in cui le stesse rispondessero ai re-
quisiti previsti dall’art. 115 lett. e-bis) del
T.U.LR. (attivita organizzata prevalente-
mente conl'apporto di lavoro rispetto al ca-
pitale investito, numero complessivo delle
persone addette, compreso il titolare o i so-
ci, non superiore alle tre unita). Erano infi-
ne esclusi dall’applicazione dell'imposta in
oggetto, i redditi prodotti dalle societa coo-
perative agricole che rispettavano i requisi-
11 di cui all'art. 10 del D.P.R. n. 601/1973,
mentre, per esclusione, erano soggetti al-
I'imposta locale sui redditi, le societa di ca-
pitale e gli enti commerciali esercenti atti-
vita agricola nonché le societa di persone e
le imprese individuali che conseguivano
redditi di impresa ed al contempo non sod-
disfacevano i requisiti indicati alla sopra
menzionata lett. e-bis) dell’art. 115 del
TU.LR.

Imposta sul patrimonio netto

Mentre le imprese individuali e le so-
cietd semplici esercenti attivita agricola,
rientranti nel limite del reddito agrario pre-
visto dall’art. 29 del TU.LR,, erano escluse
datale imposta, non cosi per quanto riguar-
da i soggetti che eccedevano i limiti dello
stesso art. 29, ivi incluse le imprese di alle-
vamento che dichiaravano il reddito in mo-
do forfetario ai sensi dell'art. 78 del
T.U.L.R., nonché le societa di capitali e le
societa di persone che conseguivano. co-
munque, redditi di impresa.

ICIAP

Lart. 1 del D.L. n. 66/1989 convertito
nella legge n. 144/1989, esonerava dall’ap-
plicazione dell'imposta comunale, le im-
prese che esercitavano attivita agricole tipi-
che di coltivazione del terreno ed alleva-

altre modifiche, ha stabilitc un’unica strut-
tura contabile identificativa della base im-
ponibile ovvero una base imponibile omo-
genea per tutti i tipi di contabilita, le impre-
se agricole, ai fini della determinazione del-
la stessa base imponibile, possono ideal-
mente essere classificate in tre gruppi:

I) societa di capitali, enti commerciali,
societa commerciali di persone e im-
prese individuali che conseguono red-
diti di impresa in contabilita ordinaria
e/o contabilita semplificata;

1) imprenditori individuali e societa sem-
plici che conseguono redditi agrari di
cuiall’art. 29del TU.LR;

[IT) enti non commerciali esercenti attivita
agricole.

BASE IMPONIBILE: [ GRUPPO

I primo gruppo di soggetti, ivi compre-
se le cooperative agricole, dovra seguire le
regole comuni previste. Lo stesso dicasi per
le imprese individuali e le societd semplici
esercenti attivitd agricola che non rientrano
nel reddito agrario come ad esempio quelle
che svolgono attivita di allevamento con
terreno insufficiente a produrre almeno un
quarto del mangime necessario ai sensi del-
I'art. 78, D.P.R. n. 917/1986. Anche le im-
prese di allevamento pertanto, dovranno
determinare il valore della produzione net-
ta seguendo criteri di competenza, pur non
essendo obbligate alla tenuta delle scritture
contabili ai fini delle imposte dirette.

Le regoli comuni di determinazione de]
valore della produzione netta, sono indicate
nell'art. 5 del decreto legislativo in esame. I
soggetti esercenti attivita agricola, riclassifi-
cati nel primo gruppo, dovranno quindi de-
terminare la base imponibile di questanuova
imposta regionale, sottraendo dal valore del-
la produzione (1° comma, lett. Aj, art. 2425
c.c.) il costo della produzione relativo a: ma-
terie prime, sussidiarie, di consumo e merci,

mico la cui imputazione fiscale sia stata
rinviata, in tutto o in parte, anche a scelta
del contribuente, i relativiimporti concor-
rono a formare il valore della produzione
rilevante ai fini IRAP nello stesso periodo
di imposta in cui ne avviene 'imputazio-
ne ai fini del reddito d’impresa. Ed infine:
le componenti che, pur non concorrendo
alla formazione del reddito d’impresa im-

ponibile ai fini IRPEG, assumono rilievo,

in ragione della diversa disciplina impo-
sitiva, ai fini della determinazione della
base imponibile IRAP, vanno assunte co-
si comerisultanti dai dati contabili. Atale
proposito le istruzioni citano i casi dei pro-
venti esclusi dalla formazione del reddito di

impresa ai sensi dell’art. 58 del T.U.LR. ed

eventualmente classificabili in una delle vo-
c¢idi conto economico rilevanti ai fini IRAP

nonché un onere fiscale quale I'ICI, classifi-

cabile fra i costi diversi di gestione di cui al-
lavoce B14 del conto economico manonri-

conosciuta in deduzione ai fini IRPEG.

Correttamente alcuni Autori hanno

fatto notare (Primo Ceppellini-Roberto

Lugano: Tre strade per risolvere il rebus ~

Il Sole 24 Ore 18 aprile 1998) che, le istru-
zioni ministeriali, confermando la regola
generale secondo la quale la determina-
zione del valore della produzione deve av-
venire in base all'imputazione a conto eco-
nomico (IV direttiva comunitaria - princi-
pi contabili Ragionieri collegiati e Dottori
commercialisti), con riferimento al dispo-
sto dell’art. 11 del decreto IRAP, peril qua-
le la valorizzazione delle voci di conto
economico deve avvenire in base alle rego-
le del T.U.LR., hanno implicitamente crea-
to tre ipotesi di trattamento. Una prima se-
rie di componenti riguarda elementi posi-
tivi e negativi di reddito che hanno rilevan-
za sia civilistica che fiscale: per essi si de-
vono sempre applicare le regole fiscali di
guantificazione (es. spese telefoni cellula-
ri: imputati in una voce compresa netla ba-
se imponibile IRAP ma deducibili ai fini
delle imposte sul reddito per il 50%; ne de-

mento degli animali, indipendentemente
dalla forma giuridica adottata, sempreché
attivita fosse svolia al di fuori del fondo in
locali aperti al pubblice ovvero, in forma
stabile. in aree mercatali attrezzate.

Tassa sulla salute

Formalmente la cosiddetta tassa sulla sa-
lute, oltre a colpire i redditi di partecipazio-
ne deisoci di societa di persone ed i dividen-
di distribuiti dalle societa di capitale nonché
iredditi dei produttori agricoli che, superan-
doil limite di cui all’art. 29 del TU.LR., con-
seguivano redditi di impresa, si rendeva ap-
plicabile agli imprenditori individuali ed ai
soci di societa semplici esercenti attivita
agricole nei limiti previsti del pit volte citato
art. 29 del D.PR. n. 917/1986. In realta il
contributo in esame. colpiva solo marginal-
mente i produttori agricoli iscritti agli albi
dei coltivatori diretti e degli imprenditori
agricoli a titolo principale che esercitavano
Iattivita in forma individuale dichiarando il
reddito agrario, in quanto gli stessi poteva-
no godere di una franchigia di 4 milioni che,
stante la determinazione catastale del reddi-
to, difficilmente veniva superata creando
materia imponibile.

Tassa di concessione governativa sulla
partita IVA

Le imprese individuali versavano an-
nualmente L. 100.000 mentre per le societa
I'importo aumentava a L. 250.000.

Contributi sanitari per i dipendenti

A fronte di un’aliquota ordinaria per i
contributi sanitari a carico dei datori di la-
voro pari al 9,6% della retribuzione lorda
del personale dipendente, le imprese agri-
cole hanno sempre goduto dinotevoli fisca-
lizzazioni: quelle operanti nel Centro-Nord
beneficiavano infatti di un’aliquota ridotta
del 4,6%, mentre le aziende ubicate nel

servizi (al netto delle collaborazioni coordi-
nate e continuative), godimento di beni di
terzi (al netto della quota parte di canone di
locazione riferibile agli interessi passivi im-
pliciti), ammortamento delle immobilizza-
zioni immateriali e materiali (quote ammor-
tamento fabbricati rurali, piante ed animali
strumentali), variazioni delle rimanenze di
materie prime, sussidiarie, di consumo e
merci, oneri diversi di gestione (nn. 6, 7, 8,
10. lett. @) e b), 11 e 14 della lett. B) del me-
desimo comma. art. 2425 c.c.).

Cio significa che anche le societa di per-
sone nonché le imprese individuali e le so-
cieta semplici indicate nel primo gruppo,
dovranno riclassificare le proprie voci con-
tabili secondo lo schema civilistico intro-
dotto dal D.Lgs. n. 127/1991 in recepimen-
to della IV direttiva comunitaria.

In particolare, la gestione finanziaria
cosi come quella straordinaria non verran-
no considerate nel calcolo della base impo-
nibile IRAP, a differenza di quanto accade
per I'IRPEF e 'I[RPEG: ed ancora, il costo
dellavoro cosi come le collaborazioni coor-
dinate e continuative non saranno deduci-
bili ai fini IRAP, non cosi peri costi relativia
prestazioni di terzi quali ad esempio quelie
fornite dalle cooperative di servizi.

Con riferimento al costo del lavoro, vi &
da sottolineare che sono ammessi in dedu-
zione dalla base imponibile IRAP, i contribu-
ti per le assicurazioni obbligatorie contro gli
infortuni sul lavoro (INAIL), cosi pure sa-
ranno completamente deducibili ai fini
IRAP, le spese (sia salari che contributi), rela-
tive agli apprendisti. Infine il personale as-
sunto con contratto di formazione lavoro,
permette una deduzione dei costi relativi, li-
mitatamente al 70%. Assumere apprendisti
ovvero dipendenti con contratto di forma-
zione lavoro, diventera oltremodo conve-
niente: accanto all’esonero o per lo meno la
riduzione del carico contributivo, vi sara an-
che la deducibilita del costo ai fini IRAP.

Lo schema di decreto legislativo corret-
tivo precedentemente indicato, ha stabilito

riva che 'importo deducibile ai fini IRAP &
esattamente lo stesso deducibile ai fini IR-
PEF/IRPEG; stesso trattamento per gli
ammortamenti e le spese relative agli auto-
mezzi con deducibilitd limitata al 50%;
quote di plusvalenze rinviate; quote di
contributi in conto capitale rinviate; mag-
giori valori attribuiti alle rimanenze; quote
INVIM decennale; erogazioni liberali ai
dipendenti; manutenzioni straordinarie;
spese di rappresentanza). Un secondo
gruppo contiene voci particolari per le
quali & stato introdotto dalle istruzioni mi-
nisteriali un nuovo trattamento; ci riferia-
mo a quei componenti che hanno rilievo ai
fini IRAP ma non ai fini delle imposte sui
redditi (es.: ricavi totalmente esenti, ICI).
Per il gruppo 2 quindi vale la regola secon-
do la quale un costo/ricavo totalmente in-
deducibile/escluso ai fini delle imposte sui
redditi, se nella riclassificazione civilistica
rientra nella base imponibile IRAP, diven-
ta aifini di quest'ultima imposta rispettiva-

mente deducibile/imponibile.
Infine nel terzo gruppo ritroviamo quei

componenti di reddito che non sono transi-
tati dal conto economico in quanto poste fi-

gurative previste esclusivamente dalla legi-

slazione tributaria (deduzione forfetaria
autotrasportatori, rendita catastale indica-

ta come variazione in aumento, partecipa-

zioni agli utili di associati in partecipazione
e di lavoratori dipendenti non imputati a

conto economico, plusvalenze su beni che
vengono destinati all’autoconsumo o co-
munaque a finalita estranee all’esercizio del-
I'impresa); le voci in oggetto non hanno al-
cuna rilevanza ai fini IRAP.

Trattamento ai fini IRAP di alcuni compo-
nenti reddituali specifici delle imprese
agricole

Differenziale IVA positivo

Le imprese agricole rientrano natural-
mente nel regime speciale IVA previsto dal-

ne di strumentalita nell’esercizio dell’atti-
vita non sono ammortizzabili atteso che,
per la loro natura, non sono suscettibili di
deperimento e consumo e quindi difettano
del requisito richiesto, sia dalla normativa
civilistica sia da quella fiscale, perché I'am-
mortamento stesso possa essere effettuato)
mentre per i costi di acquisizione e mante-
nimento delle piante destinate alla silvicol-
tura e alla produzione di frutta, la circolare
10 aprile 1991, n. 11, ricorda che gli stessi
non sono ammortizzabili secondo i criteri
ordinari ma, rientrando tra le spese relative
a pit esercizi, sono deducibili secondo la
regola stabilita nell’art. 74, comma 3, del
T.U.LR. Siaicostidiacquisizione che quel-
li di mantenimento dovranno essere patri-
monializzati, rispettivamente fino al rag-
giungimento dei ricavi derivanti dalla ven-
dita del legname ottenuto con il taglio delle
pilante stesse (silvicoltura) e fino all’eserci-
zio nel quale avviene la cessione della frut-
ta. La frutta non esitata nell’esercizio in
cui e stata prodotta concorrera a formare
il reddito di impresa come rimanenze fi-
nali, la cui valutazione va effettuata ai
sensi dell’art. 59 del TU.LR. Analogo
principio vale anche per gli altri prodotti
del settore (circolare citata).

Sia le guote di ammortamento delle
piante strumentali che le variazioni di rima-
nenze di frutta e/o legna, sono rilevanti ai
fini IRAP.

Ovviamente la cessione di beni stru-
mentali anche in campo agricolo (animali
da latte e da riproduzione, piante strumen-
tali, costruzioni rurali, ecc.), produce plu-
svalenze e/0 minusvalenze.

Il decreto legislativo correttivo del
D.Lgs. n. 446/1997, ha modificato 'art. 11
dello stesso decreto legislativo, precisando
che le plusvalenze e minusvalenze relativea
beni strumentali concorrono in ogni caso
alla determinazione della base imponibile
IRAP con la sola eccezione delle plusvalen-
ze e minusvalenze che derivano da opera-
zioni di trasferimento di aziende.

DASEIMPONIBILE: I GRUPPO

Le imprese agricole individuali e quel-
le condotte da societa semplici che, ai fini
delle imposte dirette rientrano nel reddito
agrario (art. 29 TU.LR.), ovvero i soggetti
riclassificati nel gruppo 2, determinano la
base imponibile ai fini IRAP ai sensi del-
l'art. 9, 1° comma del D.Lgs. n. 446/1997.
come differenza tra I'ammontare dei corri-
spettivi e 'ammontare degli acquisti desti-
nati alla produzione. In base alla legge dele-
ga, art. 3 della legge n. 662/1996), relativa-
mente alle operazioni attive, si deve far rife-
rimento alla dichiarazione IVA: pertanto se
ne deduce che nella base imponibile IRAP
sono ricompresi, per lintero ammontare
anche le cessioni di beni strumentali, men-
tre sono esclusi i contributi erogati a titolo
diintegrazione prezzo o altro (Pac, set - asi-
de, ecc.). Per quanto riguarda gli acquisti.
probabilmente vale il medesimo criterio.
ciog sono deducibili gli acquisti destinati al-
la produzione risultanti nella dichiarazione
IVA, ma non si evince un divieto a dedurre
anche altre spese afferenti 'attivita agricola
che sono fuori campo IVA (Gian Paolo To-
soniin «Il Sole 24 Ore - Norme e tributi dos-
sier» Gennaio 1998).

I produttori in esame, per determinare la
propria base imponibile IRAP, dovranno fa-
re riferimento ai valori esposti nella propria
dichiarazione IVA; pertanto i costi sostenu-
ti non assoggettati ad IVA (acquisti da pri-
vati, contributi di bonifica, beni pervenuti
per successione, donazione, acquisto d'a-
zienda, conferimento, ecc.) non dovrebbe-
ro essere deducibili cosi pure per quanto ri-
guarda le quote di ammortamento (essendo
deducibile per intero il valore del bene stru-
mentale al momento dell’acquisto), la ren-
dita positiva IVA, la variazione negativa
delle rimanenze, mentre non dovrebbero
essere imponibili i contributi in conto eser-
cizio, la variazione positiva delle rimanen-
ze finali. In altre parole i soggetti riclassifi-
cati nel secondo gruppo, determinano la

446/1997, stabilisce che se l'attivita e eser-
citata nel territorio di piu regioni si consi-
dera prodotto nel territorio di ciascuna
regione il valore della produzione netia
proporzionalmente corrispondente al-
Pammontare delle retribuzioni spettanti
al personale a qualunque titolo utilizza-
to. compresi i redditi assimilati a quelli di
lavoro dipendente, i compensi ai collabo-
ratori coordinati e continuativi e gli utili
agli associati in partecipazione di cui al-
Iart. 11, comma 1, lett. ¢), n. 5, addetto
con continuita, a stabilimenti, cantieri,
uffici ¢ basi fisse, operanti per un periodo
ditempo non inferiore a tre mesi nel terri-
toric di ciascuna regione. ovvero per le
banche, gli altri enti e societa finanziarie,
ad eccezione della Banca d’ltalia e del-
PUfficio italiano cambi, le imprese di as-
sicurazione e le imprese agricole propor-
zionalmente corrispondente, rispettiva-
merte, ai depositi in denaro e in titoli.
agli impieghi o agli ordini eseguiti, ai pre-
mi raccolti presso gli uffici e all’estensio-
ne dei terreni, ubicati nel territorio di cia-
scuna regione. Si considera prodotto nel-
la regione mel cui territorio il soggetto
passivo é domiciliato il valore della pro-
duzione netta derivante dalle attivita
esercitate nel territorio di altre regioni

senza l'impiego, per almeno tre mesi di
personale.

Si evince pertanto che il valore delia
produzione netta delle imprese agricole
esercenti la propria attivita nei territori di
pil regioni, ai fini IRAP, si considera pro-
dotto nel territorio di ciascuna di esse, in
misura proporzionalmente corrispondente
all'estensione dei terreni ubicati nel territo-
rio di ogni regione. Tale principio di riparti-
zione regionale dell'imposta puo essere ap-
plicato esclusivamente alle imprese agrico-
le che utilizzano nello svolgimento delle
proprie attivita il terreno; in caso contrario
(imprese di trasformazione e/o commercia-
lizzazione di prodotti agricoli che non uti-
lizzano il terreno), la ripartizione del gettito
dovra avvenire secondo il criterio ordinario
ovvero proporzionalmente all’ammontare
delle retribuzioni spettanti al personale a
qualunque titolo utilizzato, compresi i red-
diti assimilati a quelli di lavoro dipendente,
i compensi ai collaboratori coordinati e
continuativi e gli utili agli associati in parte-
cipazionedicuiall’art. 11, comma 1, lett. ¢),
n. 5, addetto con continuita, a stabilimenti,
cantieri, uffici o basi fisse. operanti per un
periodo di tempo non inferiore a tre mesi
nel territorio di ciascuna regione.
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